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ЧЛЕН ТРЕТЬОЇ ДИСІJИПЛІНАРНОЇ ПАЛАТИ 
ГОВОРУХА ВОЛОДИМИР ІВАНОВИЧ 

УХВАЛА 

Київ 

Член Третьої Дисциплінарної палати Вищої ради правосуддя 

Говоруха В.І., провівши попередню перевірку скарги адвоката Короткого Віталія 

Сергійовича, що діє в інтересах Товариства з обмеженою відповідальністю 

«Українська металургійна компанія», стосовно судді Голосіївського районного 

суду міста Києва Шкірая Миколи Івановича, 

встановив: 

до Вищої ради правосуддя З березня 2020 року (вх. № 149/2/13-20) надійшла 
скарга адвоката Короткого Віталія Сергійовича, що діє в інтересах Товариства з 

обмеженою відповідальністю «Українська металургійна компанія», стосовно 

судді Голосіївського районного суду міста Києва Шкірая Миколи Івановича за 

дії, вчинені під час розгляду справи № 752/19045/17 
(провадження №№ 1-кс/752/9/20, 1-кс/752/17/20). 

Відповідно до протоколу автоматизованого розподілу справи між членами 

Вищої ради правосуддя від 3 березня 2020 року вказану дисциплінарну скаргу 
передано для попередньої перевірки члену Першої Дисциплінарної палати 

Вищої ради правосуддя Розваляєвій Т.С. 

На підставі службової записки члена Першої Дисциплінарної палати 

Вищоі' ради правосуддя Розваляєвої Т.С. від 23 квітня 2020 року № 149/1/10-20 
здійснено повторний автоматизований розподіл справи та вказану 

дисциплінарну скаргу приєднано до № 149/1/13-20, яка перебуває на розгляді у 
члена Третьої Дисциплінарної палати Вищої ради правосуддя Говорухи В.І. 

Порядок здійснення дисциплінарного провадження визначено Главою 4 
Розділу II Закону України «Про Вищу раду правосуддя». 

Пунктом 1 частини третьої статті 42 Закону «Про Вищу раду правосуддя» 
передбачено, що дисциплінарне провадження включає попереднє вивчення та 

перевірку дисциплінарної скарги. 

Відповідно до пунктів 1-2 частини першої статті 43 Закону України «Про 
Вищу раду правосуддя» визначений порядок попередньої перевірки 

дисциплінарноі' скарги та встановлено, що член Дисциплінарної палати, 

визначений для попередньої перевірки відповідної дисциплінарної скарги 

(доповідач), зокрема, вивчає дисциплінарну скаргу і перевіряє її відповідність 

вимогам закону; за наявності підстав, визначених пунктами 1-5 частини першої 
статті 44 цього Закону, - повертає дисциплінарну скаргу скаржнику. 



Пунктом 5 частини першої статті 44 Закону України «Про Вищу раду 
правосуддя» передбачено що дисциплінарна скарга залишається без розгляду та 

поверта ться скаржнику, якщо у ній порушується питання про притягнення до 

дисциплінарної відповідальності судді звільненого з посади або повноваження 

якого припинею. 

Попередньою перевіркою встановлено що рішенням Вищої ради юстиції 

від 21 травня 2020 року № 1464/0/15-20 Шкірая М.І. звільнено з посади судді 
Голосіївського районного су ду міста Києва у зв' язку з поданням ним заяви про 

вщставку. 

Оскільки у скарзі порушується питання стосовно судді Шкірая М.І., якого 

звільнено з посади, вважаю за необхідне залишити її без розгляду та повернути 

скаржнику. 

Враховуючи наведене, керуючись статтями 42-43, пунктом 5 частини 
першої статті 44 Закону України «Про Вищу раду правосуддя», 

ухвалив: 

скаргу адвоката Короткого Віталія Сергійовича що діє в інтересах Товариства з 

обмеженою відповідальністю «Українська металургійна компанія», стосовно 

судді Голосіївського районного суду міста Києва Шкірая Миколи Івановича 

залишити без розгляду та повернути скаржнику. 

Ухвала оскарженню не підлягає. 

Член Третьої Дисциплінарної палати 

Вищої ради правосуддя В.І. Говоруха 


