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Член Першої Дисциплінарної палати Вищої ради правосудця Шапран Віктор 

Валентинович, здійснивши попередню перевірку дисциплінарної скарги Сурженка 

Віктора Івановича стосовно судді Мелітопольського міськрайонного суду 

Запорізької області Міщенко Тамари Михайлівни, 

встановив: 

до Вищої ради правосуддя 8 вересня 2020 року надійшла дисциплінарна скарга 
Сурженка В.І. (єдиний унікальний номер С-1633/5/7-20) стосовно судді 

Мелітопольського міськрайонного суду Запорізької області Міщенко Т.М. 

У своїй дисциплінарній скарз1 Сурженко В.І. зазначає, що суддя 

Міщенко Т.М., яка є виконуючою обов'язків голови Мелітопольського 

міськрайонного суду Запорізької області порушує закони України, сприяє . . . 
вир1шенню судових справ, впливає на розподш справ у суд1 тощо. 

Відповідно до протоколу автоматизованого розподілу справи між членами 

Вищої ради правосуддя від 9 вересня 2020 року вказану дисциплінарну скаргу 
передано члену Вищої ради правосуддя Шапрану В.В. для попередньої перевірки. 

За результатами вивчення та перевірки дисциплінарної скарги (заяви) 

встановлено таке. 

Статтею 43 Закону України «Про Вищу раду правосуддя» визначений порядок 
11111 • " ... 

попередньо~ перев1рки дисципшнарно1 скарги та встановлено, що член 

Дисциплінарної палати, визначений для попередньої перевірки відповідної 

дисциплінарної скарги (доповідач), зокрема, вивчає дисциплінарну скаргу і 

перевіряє її відповідність вимогам закону. 

Відповідно до положень частини другої статті 107 Закону України 

«Про судоустрій і статус суддів», скарга (заява) щодо поведінки судді, яка може 

мати наслідком дисциплінарну відповідальність судді, подається у письмовій формі 
.. . .. . 

та повинна м1стити таю вщомосп: 

1) прізвище, ім' я, по батькові (найменування) скаржника, його місце 

проживання (перебування) або місцезнаходження, поштовий індекс, номери засобів 
зв'язку; 

2) прізвище, ім'я, по батькові та посада судді (суддів), щодо якого (яких) 
подано скаргу; 

З) конкретні відомості про наявність у поведінці судді ознак дисциплінарного 

проступку, який відповідно до частини першої статті 106 цього Закону може бути 
підставою для дисциплінарної відповідальності судді; 



4) посилання на фактичні дані (свідчення, докази), що шдтверджують 

зазначені скаржником відомості. 

Попередньою перевіркою встановлено, що дисциплінарна скарга 

Сурженка В.І. містить висловлювання, що принижують честь і гідність судді 

Мелітопольського міськрайонного суду Запорізької області Міщенко Т.М. Зокрема 

скаржник застосовує до судді вираз «бездарне, напівграмотне, непідготовлене 

створ1нню>. 

Згідно з пунктом 4 частини першої статті 44 Закону України «Про Вищу раду 
правосуддя» дисциплінарна скарга залишається без розгляду та повертається 

скаржнику, якщо дисциплінарна скарга містить виражені у непристойній формі 

висловлювання або висловлювання, що принижують честь і гідність будь-якої 

особи. 

Зважаючи на вказане, дисциплінарну скаргу Сурженка В.І. слід залишити без 

розгляду та повернути скаржнику. 

Відповідно до положень пункту 12.2 Регламенту Вищої ради правосуддя з 
підстав, передбачених пунктами 1-5 частини першої статті 44 Закону, член 

Дисциплінарної палати - доповідач постановляє ухвалу про залишення без розгляду 
та повернення дисциплінарної скарги, копія якої разом із скаргою направляється 

скаржнику. 

Згідно з пунктом 12.4 Регламенту Вищої ради правосуддя скарга залишається 
без розгляду та повертається з підстав, передбачених статтею 44 Закону України 
«Про Вищу раду правосуддя», з урахуванням положень статті 107 Закону України 
«Про судоустрій і статус суддів». 

Керуючись статтями 43, 44 Закону України «Про Вищу раду правосуддя», 
пунктами 12.2 та 12.4 Регламенту Вищої ради правосуддя, член Першої 

Дисциплінарної палати Вищої ради правосуддя, 

ухвалив: 

дисциплінарну скаргу Сурженка Віктора Івановича 

Мелітопольського міськрайонного суду Запорізької області 

Михайлівни залишити без розгляду та повернути скаржнику. 

Ухвала оскарженню не підлягає. 

Член Першої Дисциплінарної палати 

Вищої ради правосуддя 

стосовно судд1 

Міщенко Тамари 

В.В. Шапран 


