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Член Третьої Дисциплінарної палати Вищої ради правосуддя 

Говоруха В.І., попередньо вивчивши та перевіривши дисциплінарні скарги 

Щербини Євгенія Георгійовича стосовно судді Вільнянського районного суду 

Запорізької області Кіяшко Вікторії Олександрівни, 

встановив: 

до Вищої ради правосуддя 9 вересня 2020 року надійшли дисциплінарні скарги 
Щербини Є.Г. (вхідні №№ Щ-2961/3/7-20, 649/0/13-20) стосовно судді 

Вільнянського районного суду Запорізької області Кіяшко В.О. 

Відповідно до протоколів автоматизованого розподілу справи між 

членами Вищої ради правосуддя від 9 вересня 2020 року вищевказані 

дисциплінарні скарги об'єднані в одне провадження (№ 649/0/13-20) та 

передані для попередньої перевірки члену Третьої дисциплінарної палати 

Вищої ради правосуддя Говорусі В.І. 

Згідно з пунктами 1 та 2 частини першої статті 43 Закону України «Про 
Вищу раду правосуддя», член Дисциплінарної палати, визначений для 

попередньої перевірки відповідної дисциплінарної скарги (доповідач), вивчає 

дисциплінарну скаргу і перевіряє її відповідність вимогам закону та наявність 
підстав для залишення без розгляду дисциплінарної скарги чи відмови у 

відкритті дисциплінарної справи, а за наявності підстав, визначених 

пунктами 1-5 частини першої статті 44 цього Закону, - повертає дисциплінарну 

скаргу скаржнику. 

Відповідно до пункту 2 частини першої статті 44 Закону України 
«Про Вищу раду правосуддя» дисциплінарна скарга залишається без розгляду 

та повертається скаржнику, якщо вона не містить відомостей про ознаки 
. . 

дисципшнарного проступку судд1. 

У скаргах Щербина Є.Г. вказує, що у 2019 році у провадженні судді 
Вільнянського районного суду Запорізької області Кіяшко В.О. знаходилось 

об'єднане кримінальне провадження № 314/3281/18 відносно нього за 
обвинуваченням у вчиненні кримінальних правопорушень, передбачених ч. 1 
ст. 122, ч. 4 ст. 296 КК України. 
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В судових засіданнях під час розгляду питання про продовження строку 

дії запобіжного заходу у вигляді тримання його під вартою ( 16 квітня, 13 та 
31 травня, 2 серпня, 13 вересня 2019 року) приймала участь захисник - адвокат 

Силкіна Н.І., призначена Регіональним центром з надання безоплатної 
вторинної правової допомоги у Донецької та Запорізької областях. Проте, 

суддею не була встановлена ця особа, як того вимагає частина друга статті 342 
КПК України і, до того ж, доручення, видане цьому захиснику, на думку 

скаржника, оформлено з порушенням закону. 

За твердженням _ , кош1 ухвал про продовження строку 
тримання під вартою суддя Кіяшко В.О. йому не направляла, а їх аналоги з 

особистої справи, вручені йому в слідчому ізоляторі, не відповідають вимогам 

щодо порядку засвідчення копій службових документів. 
Крім того, скаржник зазначає, що неодноразово заявляв відвід захиснику 

- адвокату Силкіній Н.І, але відповіді від головуючого судді з цього приводу не 

отримав. 

За таких обставин, посилаючись на статті Конституції України, КПК 
України, а також практику Європейського суду з прав людини, та стверджуючи 

про упередженість судді, скаржник просить притягнути суддю Вільнянського 
районного суду Запорізької області Кіяшко В.О. до дисциплінарної 

. . . 
ВІДПОВІДаЛЬНОСТІ. 

Згідно з пунктами 3, 4 частини другої статті 107 Закону України «Про 
судоустрій і статус суддів» дисциплінарна скарга повинна містити конкретні 
відомості про наявність у поведінці судді ознак дисциплінарного проступку, 
який відповідно до частини першої статті 1 Об цього Закону може бути 
підставою для дисциплінарної відповідальності судді, а також посилання на 
фактичні дані (свідчення, докази), що підтверджують зазначені скаржником 

. . 
ВІДОМОСТІ. 

Разом з тим, з аналізу тексту скарг вбачається, що оперуючи загальними 

фразами, які не містять відомостей про ознаки дисциплінарного проступку 
судді, передбаченого статтею 106 Закону України «Про судоустрій і статус 
суддів» та посилання на фактичні дані (свідчення, докази), що підтверджують 
дисциплінарний проступок судді, Щербина Є.Г. надає суб'єктивну оцінку діям 
судді. При цьому доводи скарги будуються виключно на припущеннях 1 
зводяться до заяв декларативного характеру. 

Що стосується доданих до скарги в якості доказів провини судді 
ксерокопій заяв на адресу Вільнянського районного суду 

Запорізької області з вимогами надати йому копії окремих процесуальних . . 
докуменпв, а також заяви про вилучення у вщведеного захисника-адвоката 

Волочкіна обвинувального акту та реєстру і надання їх • , то по­
перше, в них йдеться про події 2018 року, а по-друге, наводяться ~ракти щодо 
поведінки іншого захисника. За таких обставин, вказані документи жодним 
чином не стосуються предмету дослідження дисциплінарної скарги, в якої 
йдеться про подій 2019 року, пов'язані з продовженням строку тримання під 
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вартою , і вони не свідчать про наявність в діях судді Кіяшко В.О. 
ознак дисципшнарного проступку. 

Надаючи оцінку такому поняттю, як неупередженість, про що також 

йдеться у скарзі, необхідно зазначити, що вона є ключовою характеристикою 

судді, основою судового процесу і вважається очевидним фактом. Презумпція 
неупередженосп має значну вагу. Особа, яка заявляє про упередженість, 
повинна бути здатна довести реальну або очевидну відсутність 
неупередженості у судді. Але простої заяви недостатньо, необхідно навести 
достовірні докази. Особиста думка або незгода з рішеннями судді не є доказом 
упередженості. У будь-якому випадку, припущення щодо упередженості є 
правовим питанням, яке має бути винесене на розгляд суду. За виключенням 

надзвичайних обставин, заява про справжню або можливу упередженість не є 

питанням поведінки судді. 

Під час перевtрки встановлено те, що ухвалою Запорізького 
апеляційного суду від 23.09.2019 року подання голови Вільнянського 
районного суду Запорізької області про направлення кримшального 

провадження до ~ншого суду задоволено; кримшальне провадження 

№ 314/3281/18 відносно обвинуваченого у вчиненні 
кримінальних правопорушень, передбачених ч. 1 ст. 122, ч. 4 ст. 296 КК 
України направлено до Шевченківського районного суду м. Запоріжжя, та 
об'єднане з кримінальним провадженням № 314/3907/19 відносно нього же, за 
обвинуваченням у вчиненні кримінальних правопорушень, передбачених ч. 3 
ст. 15 ч. 1 ст. 115, ч. 1 ст. 263, ст. 348 КК України. 

На даний час розгляд справи не закінчено t 20 серпня 
2020 року Шевченківський районний суд м. Запоріжжя в черговий раз 
продовжив Щербині Є.Г. строк дії запобіжного заходу у вигляді тримання під 
вартою на 60 діб - до 4 листопада 2020 року включно. 

Таким чином, подані Щербиною Є.Г. дисциплінарні скарги не містять 
конкретних відомостей про наявність у поведінці судді Вільнянського 
районного суду Запорізької області Кіяшко В.О. ознак дисциплінарного 
проступку, який відповідно до частини першої статті 106 Закону України «Про 
судоустрій і статус суддів» може бути підставою для дисциплінарної 

. . . . 
вщповщальносп судд1. 

Відповідно до пунктів 2, 3 частини першої статті 44 Закону України «Про 
Вищу раду правосуддя» дисциплінарна скарга залишається без розгляду та 
повертається скаржнику, якщо вона не містить відомостей про ознаки 
дисциплінарного проступку судді, посилань на фактичні дані ( свідчення, 
докази) щодо дисциплінарного проступку судді. 

За наведених обставин дисциплінарні скарги Щербини Є.Г. необхідно 
залишити без розгляду та повернути скаржнику на підставі пунктів 2, 3 
частини першої статті 44 Закону України «Про Вищу раду правосуддя». 

Враховуючи вищевикладене, керуючись статтями 42 - 44 Закону України 
«Про Вищу раду правосуддя», статтями 107, 108 Закону України «Про 
судоустрій і статус суддів», пунктом 12.2. Регламенту Вищої ради правосуддя, 
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ухвалив: 

дисциплінарні скарги Щербини Євгенія Георгійовича стосовно судд1 

Вільнянського районного суду Запорізької області Кіяшко Вікторії 
Олександрівни (вхідні №№ Щ-2961/3/7-20, 649/0/13-20), залишити без розгляду 
та повернути скаржнику. 

Ухвала оскарженню не підлягає. 

Член Третьої Дисциплінарної палати 

Вищої ради правосуддя В.І. Говоруха 


