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Член Першої Дисциплінарної палати Вищої ради правосуддя 

Краснощокова Наталія Степанівна, перевіривши відповідно до пунктів 1-2 
частини першої статті 43 Закону України «Про Вищу раду правосуддя» скаргу 
Департаменту соціального захисту населення Сумської міської ради стосовно 

судді Середино-Будського районного суду Сумської області Темірова Черкаса 

Мукаіловича, 

встанови в: 

до Вищої ради правосуддя 14 вересня 2020 року за вхщним № 659/0/13-20 
надійшла скарга Департаменту соціального захисту населення Сумської міської 

ради, подана на підставі довіреності Бєлявською Ю.В., на дії судді Середино­

Будського районного суду Сумської області Темірова Ч.М. під час розгляду 

справи № 586/358/16-а. 

Відповідно до протоколу автоматизованого розподілу справи між членами 

Вищої ради правосуддя вказану скаргу передано члену Ради Краснощоковій Н.О. 

Згідно з пунктами 1, 2 частини першої статті 43 Закону України «Про Вищу 
раду правосуддя» член Дисциплінарної палати, визначений для попередньої 

перевірки відповідної дисциплінарної скарги (доповідач), вивчає дисциплінарну 

скаргу і перевіряє її відповідність вимогам закону, за наявності підстав, 

визначених пунктами 1-5 частини першої статті 44 цього Закону, - повертає 

дисципшнарну скаргу скаржнику. 

Вимоги щодо звернення з дисциплінарною скаргою встановлені статтею 107 
Закону України «Про судоустрій і статус суддів». 

Частиною першою статті 107 Закону України «Про судоустрій і статус 
. . . 

суддш» встановлено, що право на звернення з1 скаргою щодо дисципшнарного . . . 
проступку судд1, з повщомленням про вчинення дисципшнарного проступку 

суддею (дисциплінарною скаргою) має будь-яка особа. Зокрема, органи державної 

влади та органи м1сцевого самоврядування здійснюють зазначене право через 

своїх керівників або представників. 
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Під час вивчення скарги Департаменту соціального захисту населення 

Сумської міської ради встановлено, що її подано до Вищої ради правосуддя 

представником цього Департаменту Бєлявською Ю.В. 

Бєлявською Ю.В. у якості доказів щодо наявності у неї повноважень на 

представництво інтересів вказаного Департаменту долучено до скарги копію 

довіреності від 8 січня 2020 року № 12.01-27 /40/02. 
Зі змісту вказаної довіреності убачається, що її видано Департаментом 

соціального захисту населення Сумської міської ради в особі директора 

Масік Т.О., яка уповноважила в.п. головного спеціаліста-юрисконсульта відділу 

юридичного забезпечення Департаменту соціального захисту населення Сумської 

міської ради Бєлявську Ю.В. на представлення інтересів Департаменту у судах 
. . . . . 

вс1х ршнш при розгляд~ цившьних, адм1юстративних, крим1нальних та 

господарських справ, з чітко визначеними повноваженнями. При цьому вказана 

довіреність не містить повноважень Бєлявської Ю.В. на звернення від імені 

Департаменту із відповідною скаргою до Вищої ради правосуддя. 

Таким чином приходжу до висновку, що скарга Департаменту соціального 

захисту населення Сумської міської ради подана з порушенням порядку реалізації 

права на звернення до Вищої ради правосуддя із скаргою щодо дисципшнарного 

проступку судд1. 

Відповідно до пункту 1 частини першої статті 44 Закону України «Про 
Вищу раду правосуддя» дисциплінарна скарга залишається без розгляду та 

повертається скаржнику, якщо вона подана з порушенням порядку, визначеного 

Законом України «Про судоустрій і статус суддів». 

Повернення скарги без розгляду не перешкоджає повторному зверненню 

до Вищої ради правосуддя зі скаргою, яка відповідає вимогам, передбаченим 

статтею І 07 Закону України «Про судоустрій і статус суддів». 
Керуючись статтею 107 Закону України «Про судоустрій і статус суддів», 

статтями 43-44 Закону України «Про Вищу раду правосуддя» та пунктом 12.2 

Регламенту Вищої ради правосуддя, 

ух в а ли в: 

залишити без розгляду та повернути Департаменту соціального захисту населення 

Сумської міської ради скаргу стосовно судді Середино-Будського районного суду 

Сумської області Темірова Черкаса Мукаіловича. 

Ухвала оскарженню не підлягає. 

Член Першої Дисциплінарної 

палати Вищої ради правосуддя Н.С. Краснощокова 


