
У К РА ЇН А
ВИЩА РАДА ПРАВОСУДДЯ 

ЧЛЕН ПЕРШОЇ ДИСЦИПЛІНАРНОЇ ПАЛАТИ 
КРАСНОЩОКОВА НАТАЛІЯ СТЕПАНІВНА

УХВАЛА
7 ^  Київ №  &/^ /^ //{ /^ ^ ^
Про залиш ення без розгляду та 
повернення скарги Т арановича В.А..

Член Першої Дисциплінарної палати Краснощокова Наталія Степанівна, перевіривши 
відповідно до пунктів 1-2 частини першої статті 43 Закону України «Про Вищу раду 
правосуддя» скаргу Тарановича Володимира Анатолійовича стосовно судді Богуславського 
районного суду Київської області Тітова Миколи Борисовича,

в с т а н о в и в :
до Вищої ради правосуддя 10 лютого 2020 року за вхідним № Т-1009/0/7-20 надійшла скарга 
Тарановича В.А. від 6 лютого 2020 року щодо неправомірних, як зазначено, дій судді 
Богуславського районного суду Київської області Тітова М.Б. при розгляді кримінальної 
справи № 358/469/16-к.

Протоколом автоматизованого розподілу справи між членами Вищої ради правосуддя 
вказану скаргу передано члену Вищої ради правосуддя Краснощоковій Н.С.

Згідно-з пунктами 1, 2 частини першої статті 43 Закону України «Про Вищу раду 
правосуддя» член Дисциплінарної палати, визначений для попередньої перевірки 
відповідної дисциплінарної скарги (доповідач), вивчає дисциплінарну скаргу і перевіряє її 
відповідність вимогам закону, за наявності підстав, визначених пунктами 1-5 частини 
першої статті 44 цього Закону, -  повертає дисциплінарну скаргу скаржнику.

Вимоги щодо звернення з дисциплінарною скаргою встановлені статтею 107 Закону 
України «Про судоустрій і статус суддів».

Частиною другою статті 107 цього Закону визначено, що дисциплінарна скарга 
підписується скаржником із зазначенням дати її підписання.

Перевіркою встановлено, що скарга не містить підпису скаржника.
Відповідно до пункту 1 частини першої статті 44 Закону України «Про Вищу раду 

правосуддя» дисциплінарна скарга залишається без розгляду та повертається скаржнику, 
якщо вона подана з порушенням порядку, визначеного Законом України «Про судоустрій і 
статус суддів».

Повернення скарги без розгляду не перешкоджає повторному зверненню до Вищої 
ради правосуддя зі скаргою, яка відповідає вимогам, передбаченим статтею 107 Закону 
України «Про судоустрій і статус суддів».

Керуючись статтею 107 Закону України «Про судоустрій і статус суддів», статтями 
43-44 Закону України «Про Вищу раду правосуддя» та пунктами 12.2, 12.4 Регламенту 
Вищої ради правосуддя,

у х в а л и в :

залишити без розгляду та повернути Тарановичу Володимиру Анатолійовичу скаргу 
стосовно судді Богуславського районного суду Київської області Тітова Миколи 
Борисовича.

Ухвала оскарженню не підлягає.

Член Першої Дисциплінарної
палати Вищої ради правосуддя Н.С. Краснощокова
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Про залишення без розгляду та 

повернення скарги Тарановича В.А .. 

УХВАЛА 

Київ № 

Член Першої Дисциплінарної палати Краснощокова Наталія Степанівна, перевіривши 
відповідно до пунктів 1-2 частини першої статті 43 Закону України «Про Вищу раду 
правосуддя» скаргу Тарановича Володимира Анатолійовича стосовно судді Богуславського 

районного суду Київської області Тітова Миколи Борисовича, 

встанови в: 

до Вищої ради правосуддя 10, лютого 2020 року за вхідним № Т-1009/0/7-20 надійшла скарга 
Тарановича В.А. від 6 лютого 2020 року щодо неправомірних, як зазначено, дій судді 
Богуславського районного суду Київської області Тітова М.Б. при розгляді кримінальної 

справи № 358/469/16-к. 

Протоколом автоматизованого розподілу справи між членами Вищої ради правосуддя 

вказану скаргу передано члену Вищої ради правосуддя Краснощоковій Н.С. 

Згідно з пунктами 1, 2 частини першої статті 43 Закону України «Про Вищу раду 
правосуддя» член Дисциплінарної палати, визначений для попередньої перевірки 

відповідної дисциплінарної скарги (доповідач), вивчає дисциплінарну скаргу і перевіряє її 

відповідність вимогам закону, за наявності підстав, визначених пунктами 1-5 частини 
першої статті 44 цього Закону, -повертає дисциплінарну скаргу скаржнику. 

Вимоги щодо звернення з дисциплінарною скаргою встановлені статтею І 07 Закону 
України «Про судоустрій і статус суддів». 

Частиною другою статті 107 цього Закону визначено, що дисциплінарна скарга 
підписується скаржником із зазначенням дати її підписання. 

Перевіркою встановлено, що скарга не містить підпису скаржника. 
Відповідно до пункту 1 частини першої статті 44 Закону України «Про Вищу раду 

правосуддя» дисциплінарна скарга залишається без розгляду та повертається скаржнику, 
якщо вона подана з порушенням порядку, визначеного Законом України «Про судоустрій і 

статус суддів». . 
Повернення скарги без розгляду не перешкоджає повторному зверненню до Вищої 

ради правосуддя зі скаргою, яка відповідає вимогам, передбаченим статтею І 07 Закону 
України «Про судоустрій і статус суддів». 

Керуючись статтею 107 Закону України «Про судоустрій і статус суддів», статтями 

43-44 Закону України «Про Вищу раду правосуддя» та пунктами 12.2, 12.4 Регламенту 
Вищої ради правосуддя, 

ух в а ли в: 

залишити без розгляду та повернути Тарановичу 

стосовно судді Богуславського районного суду 

Борисовича. 

Ухвала оскарженню не підлягає. 

Член Першої Дисциплінарної 

палати Вищої ради правосуддя 

Володимиру Анатолійовичу скаргу 

Київської області Тітова Миколи 

Н.С. Краснощокова 


