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Київ 

Члев. Першої Дисциплінарної палати Вищої ради правосуддя Шапран Віктор 

Валентинович, здійснивши попередню перевірку звернення (дисциплінарної 
скарги) Власової Тамари Сергіївни стосовно суддів Рівненського апеляційного суду 
Хилевича С.В., Бондаренко Н.В., Ковальчук Н.М., 

встановив: 

до Вищої ради правосуддя 11 лютого 2020 року з Секретаріату Кабінету Міністрів 
України надійшло звернення (дисциплінарна скарга) Власової Т.С. від 20 грудня 
2019 року (єдиний унікальний номер 1353/0/8-20) стосовно суддів Рівненського 
апеляційного суду Хилевича С.В., Бондаренко Н.В., Ковальчук Н.М. під час здійснення 

правосуддя у справі № 569/17130/17. 
Відповідно до протоколу автоматизованого розподілу від 11 лютого 2020 року 

вказане звернення (дисциплінарна скарга) передано члену Вищої ради правосуддя 

Шапрану В.В. для попередньо"іперевірки. 

За результатами вивчення та перевірки звернення (дисциплінарної скарги) 

встановлено таке. 

Статтею 43 Закону України «Про Вищу раду правосуддя» визначений порядок 
попередньої перевірки дисциплінарної скарги та встановлено, що член Дисциплінарної , 
палати, визначений для попередньої перевірки відповідної дисциплінарної скарги 

(доповідач) вивчає дисциплінарну скаргу і перевіряє "іі відповідність вимогам закону. 

Відповідно до положень частини другої статті 107 Закону України 

«Про судоустрій і статус суддів» дисциплінарна скарга подається у письмовій формі та 

повинна містити, зокрема, прізвище, ім'я, по батькові та посаду судді (суддів) щодо 

якого (яких) подано скаргу, а також конкретні відомості про наявність у понедінці судді 

ознак дисциплінарного проступку, який відповідно до частини першої статтj 106 цього 
Закону може бути підставою для дисциплінарної відповідальності судді, та посилання 

на фактичні дані ( свідчення, докази), що підтверджують зазначені скаржником 

відомості. 

Частиною першої статті 107 Закону України «Про судоустрій і статус суддів» 

визначено, що право на звернення зі скаргою щодо дисциплінарного проступку судді, 

з повідомленням про вчинення дисциплінарного проступку суддею (дисциплінарною 
скаргою) має будь-яка особа. Громадяни здійснюють зазначене право особисто або 

через адвоката, юридичні особи - через адвоката, органи державної влади та органи 

місцевого самоврядування - через своїх керівників або представників. Комісія з питань 
доброчесності та етики - через її голову або членів Комісії. 



Згідно із частиною третьою статті 107 Закону України «Про судоустрій і статус 1 

суддів» Вища рада правосуддя затверджує та розміщує на офіційному веб-порталі 

судової влади зразок дисциплінарної скарги. 

Рішенням Вищої ради правосуддя від 14 лютого 201 7 року № 269/0/15-17 
затверджено зразок скарги щодо дисциплінарного проступку судді (суддів) 

(дисциплінарна скарга), яка розміщена на офіційному веб-порталі Вищої ради 
правосуддя. 

Відповідно до даного зразку~ скарги щодо дисциплінарного проступку судді 

(суддів) (дисциплінарна скарга) подаються безпосередньо до Вищої ради правосуддя. 

Попередньою перевіркою встановлено, що Власова Т .С. звернулась до 

Президента України стосовно незаконності рішення Рівненського апеляційного суду 

від 31 жовтня 20 19 року. Вказане звернення Офісом Президента України було 

надіслано за належністю до Кабінету Міністрів України, який, в свою чергу, за 

належність надіслав його до Вищої ради правосуддя, що не відповідає вимогам 

положень Закону України «Про судоустрій і статус суддію>. 

Згідно з пунктом 1 частини першої статті 44 Закону України «Про Вищу раду 
правосуддя» дисциплінарна скарга залишається без розгляду та повертається 

скаржнику, якщо вона подана з порушенням порядку, визначеного Законом України 

«Про судоустрій і статус суддів» . 

З огляду на викладене звернення (дисциплінарну скаргу) Власової Т.С. 

необхідно залишити без розгляду та повернути скаржнику. 

Керуючись статтями 43, 44 Закону України «Про Вищу раду правосуддя», член , 
Першої Дисциплінарної палати Вищої ради правосуддя, 

ухвалив: 

звернення (дисциплінарну скаргу) Власової Тамари Сергіївни стосовно суддів 
Рівненського апеляційного суду Хилевича С.В., Бондаренко Н.В., Ковальчук Н.М. 

залишити без розгляду та повернути скаржнику. 

Ухвала оскарженню не підлягає. 

Член Першої Дисциплінарної 

палати Вищої ради правосуддя В.В. Шапран 


